Santiago, dieciséis de septiembre de dos mil veinte.

Vistos:

Se reproduce la sentencia en alzada con excepcion de
los fundamentos quinto a sexto, que se eliminan.

Y se tiene en su lugar y, ademas, presente:

PRIMERO: Que el asunto a dilucidar consiste en
determinar si constituye una actuacidon arbitraria o ilegal
la decisidén de la Tesoreria General de la Republica, de
compensar la deuda fiscal morosa del actor con el monto de
la devolucién de renta de $183.681 autorizada por el
Servicio de Impuestos Internos.

SEGUNDO: Que al efecto el N°7 del Decreto Supremo N°
420 de 2020, del Ministerio de Hacienda sefiala:

“7° Instruyase al Servicio de Impuestos Internos y a
la Tesoreria General de 1la Republica para condonar vy
devolver a sus beneficiarios, respectivamente, en abril de
2020, la retencion de impuesto aplicada a los
contribuyentes que establece el articulo 42 N° 2 de la Ley
sobre Impuesto a la Renta, en los meses de enero y febrero
de 2020, conforme a los articulos 74 N° 2, 78, 83, 89, 97 y
98 de la Ley sobre Impuesto a la Renta.”

TERCERO: Que el Oficio Ordinario DJU.08 N° 75, del
Director Regional del Servicio de Impuestos Internos de
Concepciodn, se seflala que con fecha 13 de abril de 2020, el
Servicio de Impuestos Internos dictd la Resolucion Ex. SII

N° 40, que establece medidas tributarias en relacion con el



Impuesto a la Renta, a raiz de la catastrofe generada por
la propagacion del Covid-19, estableciendo en su punto N°3:

“Despachese 1la orden de devolver 1las retenciones de
impuesto efectuadas en 1los meses de enero y febrero de
2020, a los contribuyentes que establece el articulo 42 N°
2 de 1la Ley sobre Impuesto a 1la Renta. Informese a
Tesoreria General de 1la Republica 1la referida orden de
devolucidn, para que efectue el reintegro a 1los
contribuyentes seflalados en el mes de abril de 2020, tal
como lo ordena el Decreto Supremo N° 420 de 2020, del
Ministerio de Hacienda. La devolucion sefalada en este
Resolutivo se realizara a 1Llos contribuyentes que hayan
emitido Boletas de Honorarios Electronicas en los meses de
enero y febrero, respecto de las retenciones efectuadas por
los pagadores de las respectivas rentas, que se encuentren
enteradas en arcas fiscales a través del Formulario N° 29,
asi como también, 1las retenidas y pagadas en el mismo
formulario, por el propio contribuyente emisor de la Boleta
de Honorario Electrodnica”.

CUARTO: Que, asimismo, resulta pertinente la cita del
articulo 6 del Decreto con Fuerza de Ley 1 de 1994, que
fija el texto refundido coordinado y sistematizado vy
actualizado del estatuto organico del Servicio de
Tesorerias dispone que:

“Se autoriza al Tesorero General de la Republica para

compensar deudas de contribuyentes con créditos de éstos



contra el Fisco, cuando los documentos respectivos estén en
la Tesoreria en condiciones de ser pagados, extinguiéndose
las obligaciones hasta 1la concurrencia de 1la de menor
valor.”

QUINTO: Que, conforme se ha expresado, la decision de
la recurrida en orden a compensar 1las obligaciones
tributarias pendientes del recurrente con el monto de 1los
dineros que el Servicio de Impuestos Internos ha ordenado
devolver, no constituye un acto arbitrario e ilegal, pues
se enmarca en el ejercicio de sus facultades legales
descritas en el articulo 6 del Decreto con Fuerza de Ley
N°1 antes mencionado, sin que el citado Decreto Supremo N°
420 del Ministerio de Hacienda haya exceptuado las
devoluciones contenidas en esa ley del ejercicio de 1la
potestad de compensar las deudas existentes en favor del
Fisco, en los términos descritos en el articulo 6 del texto
antes mencionado, y sin que se haya discutido por el
recurrente la existencia de las obligaciones tributarias
pendientes, por consiguiente, 1la compensacion se enmarca
dentro de la normativa legal.

SEXTO: Que, en consecuencia, la decision de la
Tesoreria General de 1la Republica ha sido adoptada, de
acuerdo con 1o dispuesto por el texto expreso de 1la
normativa aplicable al asunto y, por ende, el acto de la
recurrida no es arbitrario ni ilegal y, en consecuencia, el

recurso de proteccion debe ser rechazado.



Por estas consideraciones y de conformidad con lo que
dispone el articulo 20 de la Constitucidon Politica de 1la
Republica y el Auto Acordado de esta Corte sobre la
materia, se revoca la sentencia de quince de junio de dos
mil veinte, y en su lugar se declara que se rechaza el
recurso de proteccion deducido.

Redaccion a cargo del Ministro Sr. Mufoz.

Registrese y devuélvase.

Rol N° 76.337-2020.

Pronunciado por 1la Tercera Sala de esta Corte Suprema
integrada por los Ministros (a) Sr. Sergio Mufioz G., y Sra.
Maria Eugenia Sandoval G., el Ministro Suplente Sr. Jorge
Zepeda A., y los Abogados Integrantes Sr. Pedro Pierry A.,
y Sr. Julio Pallavicini M. No firman, no obstante haber
concurrido al acuerdo de la causa, el Ministro sefior Zepeda
por haber terminado su periodo de suplencia y el Abogado
Integrante sefior Pallavicini por estar ausente. Santiago, 16
de septiembre de 2020.



